UCHWALA NR 331/2013
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 4 czerwea 2013 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego Sadu Rejonowego w Gliwicach, ogloszonym
w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 157.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowe;j
Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 i Nr 203, poz. 1192), Krajowa Rada

Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Gliwicach kandydature

Pani referendarz Izabeli Agnieszki Ogrodowskiej,

2.nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotlanie do
pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Gliwicach kandydatur:
- Pana asystenta Marcina Borkowskiego,
- Pani asystent Eweliny Matgorzaty Chrobot-Broniszewskiej,
- Pana referendarza Michata Przemystawa Fijatkowskiego,
- Pani prokurator Malgorzaty Anny Jakubowskiej,
- Pani referendarz Barbary Klepacz,
- Pani asystent Aleksandry Klim,
- Pani asystent Magdaleny Anny Kowalskiej,
- Pani asystent [zabeli Justyny Kuczery-Fatygi,
- Pani asystent Moniki Majcher-Poznanskiej,
- Pani referendarz Joanny Malachowskiej,
- Pani asystent Sylwii Anny Masior,
- Pani asystent Alicji Mleczko,
- Pana asystenta Roberta Ryszarda Molendy,
- Pana referendarza Piotra Andrzeja Myczkowskiego,

- Pani referendarz Magdaleny Patrycji Nowinskiej,



- Pani referendarz Agaty Katarzyny Pituch,

- Pani asystent Agaty Puzio,

- Pani referendarz Oliwii Aleksandry Radlowskie;j,

- Pani asystent Justyny Olgi Rucinskiej,

- Pani asystent Karoliny Ewy Sienicy,

- Pani referendarz Magdaleny Aleksandry Stupskiej,

- Pani asystent Aleksandry Magdaleny Wojcik-Przytockiej,
- Pani referendarz Agnieszki Anny Zydek-Bortlik.

Na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa
(Dz. U. Nr 126, poz. 714 i Nr 203, poz. 1192) Krajowa Rada Sadownictwa postanowila
umorzy¢ postgpowanie wobec kandydatur:
- Pani Magdaleny Katarzyny Machorowskiej-Horoszewicz,
- Pani Anny Malinowskiej,
- Pani Agnieszki Eleonory Szemalikowskiej.

UZASADNIENIE

1. Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Gliwicach, obwieszczone
w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 157, zgloszonych zostalo dwadziescia siedem, wyzej

wskazanych, kandydatur.

2. Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa odbyt w dniu 13 maja 2013 r. posiedzenie
w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa Kandydatow na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym w Gliwicach, obwieszczone w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 157. Zespol, w
zwigzku z koniecznoscig uzupeltnienia materiatoéw do zajecia stanowiska, postanowit wystapié
do Krajowej Rady Sadownictwa o zaproszenie na rozmowg w trybie wideokonferencji, celem

prezentacji, nastgpujacych Kandydatéw: Pana referendarza Michata Przemystawa



Fijatkowskiego, Panig prokurator Malgorzate Anne Jakubowska, Panig asystent Aleksandre
Klim, Panig referendarz Magdalen¢ Patrycje Nowiniska, Panig referendarz Izabele Agnieszke
Ogrodowska, Pania referendarz Oliwi¢ Aleksandre Radlowska, Panig asystent Karoling Ewe
Sienicg, a ponadto Prezesa Sadu Okregowego w Gliwicach.

Krajowa Rada Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 14 maja 2013 r. zaakceptowata

propozycje Zespohu.

3. Zesp6l w dniu 29 maja 2013 r. przeprowadzil rozmowy w trybie wideokonferencji z Pania
wiceprezes Sadu Okregowego w Gliwicach Ewa Dawczak-Schaefer, Pania prokurator
Malgorzata Anng Jakubowska, Panig asystent Aleksandra Klim, Panig referendarz Magdalena
Patrycja Nowinska, Panig referendarz Izabela Agnieszka Ogrodowska, Panig referendarz
Oliwig Aleksandrg Radlowska oraz Panig asystent Karoling Ewa Sienica.

Pan referendarz Michal Przemystaw Fijatkowski, z uwagi na pozytywne rozpatrzenie
Jego kandydatury na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego Katowice-Zachod w Katowicach
(uchwata Krajowej Rady Sadownictwa nr 299/2013 z dnia 1 maja 2013 r.), nie uczestniczyt w
wideokonferencji.

W wyniku rozmowy z Paniag Wiceprezes Sadu Okregowego w Gliwicach Zespot
ustalil, ze etat w Sadzie Rejonowym w Gliwicach przeznaczony jest do Wydzialu Pracy i
Ubezpieczent Spolecznych. Pani Wiceprezes zwrdcita takze uwage na czeste zglaszanie sie
kandydatow z odleglych miejscowosci, ktérzy po krétkim okresie pracy w danym sadzie sg
przenoszeni blizej miejsca zamieszkania i stad wynikajgce zroznicowanie wynikow glosowan
przeprowadzonych przez Zgromadzenie Przedstawicieli.

W jawnym glosowaniu bezwzgledng wigkszoscia gloséw Zespot przyjal stanowisko w
przedmiocie rekomendacji kandydatury Pani referendarz Izabeli Agnieszki Ogrodowskiej z
pierwszego miejsca na liscie rekomendacyjnej oraz Pani referendarz Oliwii Aleksandry
Radlowskiej z drugiego miejsca na liscie rekomendacyjne;j.

Podejmujac decyzje dotyczaca rekomendacji kandydatury Pani referendarz Izabeli
Agnieszki Ogrodowskiej z pierwszego miejsca na liscie rekomendacyjnej, Zespot wziat pod
uwage, ze Kandydatka posiada odpowiednie kwalifikacje oraz stosunkowo dlugi staz pracy.
Pani referendarz posiada réwniez doswiadczenie orzecznicze z uwagi na zajmowane
stanowisko. Jednoczes$nie kandydatura ta otrzymala wysokie poparcie na Kolegium Sadu
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Okregowego w Gliwicach (6 glosow ,,za”, przy braku glosow ,przeciw” i 1 glosie



»wstrzymujacym si¢”) oraz na Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziow Gliwickiego Okregu
Sadowego (28 gloséw ,,za”, przy 8 glosach ,,przeciw” i 11 glosach ,,wstrzymujacych sie”).
Pani referendarz ukonczyla studia prawnicze z ocena bardzo dobra, natomiast egzamin
sedziowski zdala na oceng dobrg plus. Dodatkowo Kandydatka posiada do$wiadczenie z
zakresu prawa pracy (byla asystentefn w Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych), a etat
w tym Sadzie przeznaczony jest do Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych. Pani
referendarz Izabela Agnieszka Ogrodowska bardzo korzystnie zaprezentowala si¢ podczas
wideokonferencji.

Podejmujac decyzje dotyczaca rekomendacji kandydatury Pani referendarz Oliwii
Aleksandry Radtowskiej z drugiego miejsca na liscie rekomendacyjnej, Zesp6t stwierdzit, ze
Kandydatka posiada réznorodne do$wiadczenie zawodowe i stosunkowo dlugi staz pracy.
Pani referendarz posiada do$wiadczenie orzecznicze. Kandydatura Pani referendarz Oliwii
Aleksandry Radlowskiej otrzymata réwniez wysokie poparcie na Kolegium Sadu

2

Okregowego w Gliwicach (7 glosow ,za”, przy braku glosow ,przeciw” i glosdéw
.»wstrzymujacych si¢”) oraz na Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziow Gliwickiego Okregu
Sadowego (32 gloséw ,,za”, przy 8 glosach ,,przeciw” i 9 glosach ,,wstrzymujacych si¢”). Pani
referendarz uzyskata oceng¢ dobra z ukonczenia studiéw prawniczych, egzamin sedziowski
rowniez zdala na ocene¢ dobra. Kandydatka ta posiada réznorodne do$wiadczenie, takze z
zakresu prawa pracy, a etat w tym Sgdzie przeznaczony jest do Wydziatu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych. Pani referendarz Oliwia Aleksandra Radlowska korzystnie zaprezentowata si¢

podczas wideokonferenc;ji.

4. O terminie posiedzen Zespolu zostata zawiadomiona Krajowa Rada Prokuratoréw, gdyz na
stanowisko sedziowskie swojg kandydature zglosila osoba wykonujaca zawdd prokuratora —
Pani prokurator Malgorzata Anna Jakubowska. Na posiedzenia Zespolu nie stawil si¢

prawidlowo zawiadomiony przedstawiciel Krajowej Rady Prokuratury.
II
1. Krajowa Rada Sadownictwa podjgla uchwale o przedstawieniu Prezydentowi

Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do pelienia urzedu na stanowisku

sedziego Sadu Rejonowego w Gliwicach Pani referendarz Izabeli Agnieszki Ogrodowskiej,



podzielajac przedstawiong przez Zesp6l czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa
rekomendacje¢, uwzgledniajaca przede wszystkim ocene kwalifikacji Kandydatki i kryteria
wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz warunki z art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju
sadow powszechnych. Zespdét wskazal Kandydatke na pierwszym miejscu na liscie
rekomendacyjnej, uznajac Ja za najlepsza w niniejszej procedurze nominacyjne;j.

Procedura wyboru kandydata na urzad se¢dziego ma charakter konkursowy. Rada ma
za zadanie wybra¢ najlepszego sposrod bardzo dobrych i dobrych kandydatow.
Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci Rada uznala, ze w obecnej
procedurze nominacyjnej najlepsza Kandydatka sposréd wszystkich osoéb ubiegajacych sie
o przedmiotowe stanowisko jest Pani referendarz Izabela Agnieszka Ogrodowska.

Znajduje to potwierdzenie w Jej dotychczasowym dorobku zawodowym, pozytywnie
ocenionym przez sgdziego opiniujacego oraz Ministra Sprawiedliwosci, a takze przez

Srodowisko sgdziowskie w trakcie glosowan na Kolegium i Zgromadzeniu Przedstawicieli.

2. Pani Izabela Agnieszka Ogrodowska urodzita sig¢ 6 czerwca 1981 r. w Chorzowie. W 2005
r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra prawa z ogdlnym wynikiem
bardzo dobrym. W okresie od 1 pazdziernika 2005 r. do 16 grudnia 2005 r. pracowata jako
asystent do spraw obstugi sekretariatu w prawniczej spolce jawnej, a w okresie od 2 stycznia
2006 1. do 31 lipca 2006 r. jak prawnik w kancelarii adwokackiej.

Po odbyciu aplikacji sadowej, w 2009 r., ztozyta egzamin sedziowski z taczng oceng
dobra plus. W okresie od 1 sierpnia 2006 r. do 14 marca 2010 r. zajmowalta stanowisko
asystenta sedziego w Sadzie Okrggowym w Gliwicach — poczatkowo w Wydziale VIII Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych, a nastepnie w Wydziale I Cywilnym. Od 15 marca 2010 r. zajmuje
stanowisko referendarza sadowego w Wydziale II Cywilnym Sadu Rejonowego w Gliwicach.

Pani referendarz uczestniczyla w szeregu szkolen, m.in. z zakresu nauk
informatycznych, przestepczosci teleinformatycznej i systemu prawnego w Wielkiej Brytanii.

Ocene¢ pracy Kandydatki datowana na 17 lutego 2012 r. sporzadzila wizytator ds.
pracy i ubezpieczen spotecznych s¢dzia Matgorzata Andrzejewska. W przekonaniu Pani se¢dzi
wizytator przeprowadzona ocena pracy Kandydatki na stanowisku asystenta i referendarza
pozwala na stwierdzenie, ze posiada Ona odpowiednie kwalifikacje do orzekania na

stanowisku sedziego sadu rejonowego. Podkreslita takze, ze nie budzi zastrzezenr Jej



znajomos¢ prawa procesowego i materialnego, jak rowniez umiejetnosé stosowania prawa w
praktyce. Dostrzezone uchybienia sa nieliczne i niewatpliwie wraz ze zdobywaniem
doswiadczenia zostang wyeliminowane. Pani referendarz jest obowigzkowa, pracowita,
sumienna 1 bezkonfliktowa, cechuje ja wlasciwe podejScie do stron, przetozonych i
wspolpracownikéw. Podobnie pozytywnie Kandydatka zostala oceniona w ocenie z 29
stycznia 2013 r.

W ocenie z 11 wrze$nia 2012 r., sedzia Arkadia Wyraz — wizytator ds. cywilnych
rowniez pozytywnie ocenita pracg¢ Kandydatki, podkreslajac uzyskanie pozytywnych ocen
przetozonych. W ocenie z 15 stycznia 2013 r. sedzia wizytator podtrzymala wezesniej
sformulowane wnioski.

Kolegium Sadu Okregowego w Gliwicach na posiedzeniu w dniu 17 wrzesnia 2012 r.
zaopiniowalo pozytywnie powyzsza kandydature, stosunkiem glosow: 6 gloséw ,,za”, 0
glosow ,,przeciw” oraz 1 glosem ,,wstrzymujacym sig”.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Gliwickiego Okregu
Sadowego w dniu 27 wrzesnia 2012 r. Kandydatka uzyskata: 28 gloséow ,,za”, 8 glosow
,.przeciw”, przy 11 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

Minister Sprawiedliwosci w wyrazonym stanowisku z 15 lutego 2013 r., powolujac si¢
w szczegOlnosci na sporzadzone oceny kwalifikacyjne, pozytywnie ocenit powyzsza

kandydature.

3. Krajowa Rada Sadownictwa wzigla pod uwage wysokie kwalifikacje oraz bardzo korzystng
prezentacje Kandydatki w trakcie przeprowadzonej wideokonferencji a takze fakt, ze
srodowisko sedziowskie udzielilo kandydaturze Pani referendarz Izabeli Agnieszki
Ogrodowskiej wyraznego poparcia - poza wysokim wynikiem w glosowaniu na Kolegium
uzyskala takze dobry wynik w glosowaniu przez Zgromadzenie Ogdlne (wyzszy wynik
uzyskata jedynie Pani referendarz Oliwia Aleksandra Radiowska — w trakcie posiedzenia
Kolegium uzyskala jednomyslna pozytywna ocene — 7 glosoéw ,,za”, Zgromadzenie Ogodlne
ocenito powyzsza kontrkandydature 32 glosami ,,za”, 8 glosami ,,przeciw” oraz 9 gltosami
»Wstrzymujacymi sig”).

Zdobyte przez przedstawiona z wnioskiem Kandydatke doswiadczenie zawodowe ma
réznorodny charakter, w tym zgodny z przeznaczeniem wolnego stanowiska (Wydziat Pracy i

Ubezpieczen Spolecznych) i daje, zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa, gwarancje



sprostania wymogom stawianym osobom kandydujacym na stanowisko sedziego sadu
rejonowego na najwyzszym poziomie sposréd Kandydatow, ktorzy zglosili swoje
kandydatury w niniejszej procedurze nominacyjnej.

Kontrkandydatka w osobie Pani Oliwii Aleksandry Radtowskiej korzystnie
zaprezentowaia si¢ podczas wideokonferencji, jednak nie w tak wysokim stopniu jak Pani
referendarz Izabela Agnieszka Ogrodowska. Kontrkandydatka legitymuje si¢ nizej ocenionym
doswiadczeniem zawodowym, wykonuje bowiem, od 14 wrzesnia 2009 r., obowigzki
referendarza sadowego w Wydziale Ksiag Wieczystych i ich zakres tematyczny jest mniej
przydatny do wykonywania obowigzkéw sedziego w wydziale procesowym niz w przypadku
Pani Izabeli Agnieszki Ogrodowskiej, ktora jest od 15 marca 2010 r. referendarzem sagdowym
w Wydziale Cywilnym. Kandydatka przedstawiona z wnioskiem o powotlanie takze pod
wzgledem uzyskiwanych wynikéw ilosciowych, w poréwnaniu do $redniej w Wydziale,
prezentuje si¢ zdecydowanie bardziej korzystnie. Takze oceny uzyskane ze studiow i
egzaminu sgdziowskiego sg lepsze w przypadku Kandydatki przedstawionej do powotania na
wolne stanowisko sedziowskie.

Sedzia wizytator Arkadia Wyraz, w ocenie z 15 stycznia 2013 r., podkreslita
uzyskanie przez Panig Izabele Agnieszke¢ Ogrodowska lepszych wynikéw od $rednich
uzyskanych w II Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Gliwicach, w calym pionie
cywilnym oraz w okregu gliwickim (za wyjatkiem liczby zatatwien, ktdra jest nieco nizsza od
sredniej w Wydziale ale wyzsza od uzyskanych srednich pionu cywilnego i okregu w tym
zakresie). Zwrdcila takze uwage na powierzenie Pani referendarz innych czynnosci stosownie
do zakresu powierzonych jej obowigzkéw (podobnie jak innym referendarzom orzekajacym
w II Wydziale Cywilnym powierzono Jej dodatkowe obowiazki obejmujace miedzy innymi
stwierdzanie prawomocnos$ci w sprawach z referatow sedzidow, jak rowniez nadawanie
klauzul wykonalnodci orzeczeniom wydanym przez sedziow). Wczesniejsza ocena
kwalifikacyjna z 11 wrzesénia 2012 r. zawierala takze wysoka ocen¢ Kandydatki pod tymi
wzgledami, co takze przemawia za bardzo pozytywna ocena Jej pracy.

Pani referendarz sadowy Oliwia Aleksandra Radlowska nie osiagneta w efektywnym
czasie pracy poréwnywalnie wysokich (na ogélnym tle danych statystycznych) wynikéw
ilosciowych. Majac to na uwadze wizytator ds. ksiag wieczystych sedzia Tomasz Pawlik w
ocenie z 25 marca 2013 r., analizujac dane za lata 2009-2012, ocenil efektywnos$é pracy

Kandydatki jako dobra. Jednoczesnie przy ogoélnie wysoko ocenionych kwalifikacjach tej



Kandydatki uzyskanie jedynie ocen dobrych z ukonczenia studiéw prawniczych oraz z
egzaminu se¢dziowskiego wplynglo na powyzsza decyzje, poniewaz przedstawiona z
wnioskiem o powolanie na wolne stanowisko sedziowskie Kandydatka — Izabela Agnieszka
Ogrodowska — otrzymala odpowiednio oceny bardzo dobra i dobra plus ze zlozonego

egzaminu s¢dziowskiego.

4. Pani Magdalena Katarzyna Machorowska-Horoszewicz uchwala Krajowej Rady
Sadownictwa nr 489/2012 z dnia 13 grudnia 2012 r. zostala przedstawiona z wnioskiem o
powolanie na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Zabrzu — Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 9 kwietnia 2013 r. zostala powolana do pelnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Zabrzu.

Pani referendarz Anna Malinowska oraz Pani asystent Agnieszka Eleonora
Szemalikowska cofnely swoje zgloszenia.

Wobec tego postgpowanie wobec tych Kandydatek nalezalo na podstawie art. 41

ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa umorzy¢.

5. Te okolicznosci spowodowatly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sqdqvmktwa w
dniu 4 czerwca 2013 r. na kandydature:

— Pani referendarz Izabeli Agnieszki Ogrodowskiej oddano 13 gloséw ,,za”, 0 glosow
»przeciw” i 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”, udzielajac Jej kandydaturze poparcia bezwzgledna
wigkszoscig glosow,

— Pana asystenta Marcina Borkowskiego nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw” oddano
natomiast 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow,

— Pani asystent Eweliny Malgorzaty Crobot-Broniszewskiej nie oddano gloséw ,,za™ ani
»przeciw” oddano natomiast 14 glosow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego
kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana referendarza Michata Przemystawa Fijatkowskiego nie oddano gloséw ,,za” ani
»pbrzeciw” oddano natomiast 14 glosow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego

kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,



— Pani referendarz prokurator Malgorzaty Anny Jakubowskiej nie oddano gloséw ,,za” ani
»przeciw” oddano natomiast 14 glosow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego
kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani referendarz Barbary Klepacz nie oddano glosow ,za” ani ,przeciw” oddano
natomiast 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymagane] bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani asystent Aleksandry Klim nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw” oddano natomiast
14 gtosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani asystent Magdaleny Anny Kowalskiej nie oddano glosow ,,za” ani ,,przeciw” oddano
natomiast 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani asystent Izabeli Justyny Kuczer-Fatygi nie oddano glosow ,,za” ani ,,przeciw” oddano
natomiast 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani asystent Moniki Majcher-Poznanskiej nie oddano gltoséw ,,za”, oddano natomiast 2
glosy ,,przeciw”, przy 12 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura
nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani referendarz Joanny Matachowskiej nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw” oddano
natomiast 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszoscei glosow,

— Pani asystent Sylwii Anny Masior nie oddano gloséw ,za” ani ,,przeciw” oddano
natomiast 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani asystent Alicji Mleczko nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw” oddano natomiast 14
glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana asystenta Roberta Ryszarda Molendy nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw” oddano
natomiast 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata

wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,



— Pana referendarza Piotra Andrzeja Myczkowskiego nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw”
oddano natomiast 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gltosdw,

— Pani referendarz Magdaleny Patrycji Nowinskiej nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw”
oddano natomiast 14 gltosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci gltoséw,

— Pani referendarz Agaty Katarzyny Pituch nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw” oddano
natomiast 14 glosdéw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani referendarz Agaty Puzio nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw” oddano natomiast 14
gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani referendarz Oliwii Aleksandry Radlowskiej nie oddano glosow ,,za” ani ,,przeciw”
oddano natomiast 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci gltosow,

— Pani asystent Justyny Olgi Rucifiskiej nie oddano glosow ,,za”, oddano natomiast 1 glos
»przeciw”, przy 13 glosach ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani asystent Karoliny Ewy Sienicy nie oddano glosow ,,za” ani ,,przeciw” oddano
natomiast 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci gltosow,

— Pani referendarz Magdaleny Aleksandry Stupskiej nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw”
oddano natomiast 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani asystent Aleksandry Magdaleny Wéjcik-Przytockiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano
natomiast 1 glos ,,przeciw”, przy 13 glosach ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego
kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani referendarz Agnieszki Anny Zydek-Bortlik nie oddano glosow ,,za” ani ,,przeciw”
oddano natomiast 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie

uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
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— jednoglosnie, 14 glosami ,za

, postanowiono umorzy¢ postgpowanie wywolane

zgloszeniem Pani Magdaleny Katarzyny Machorowskiej-Horoszewicz, Pani Anny

Malinowskiej oraz Pani Agnieszki Eleonory Szemalikowskiej.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwolanie do Sadu

Najwyzszego z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwotanie wnosi sig

za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwaoch tygodni od jej dorgczenia.

Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej

(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sagdownictwa, Dz. U. Nr

126, poz. 714 i Nr 203, poz. 1192).
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